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RESUMEN

El objetivo de este trabajo es estudiar el resilabeo y la aspiracion de /-s/ implosiva
en el espafiol venezolano. Estos fendmenos se analizan a partir de un modelo de
restricciones universales (Prince y Smolensky 1993 y McCarthy y Prince 1995).
Asimismo, se revisan las propuestas de Colina (1997) y Kenstowicz (1995, 1997)
en relacién con el espafiol granadino y dominicano. Con el propésito de describir el
espafiol venezolano, se proponen dos jerarquias de restricciones: i) la jerarquia
ATAQUE>>*s] o>>Fidelidad /-s/>> Exponente de Uniformidad y ii) la jerarquia
ATAQUE>>*s]c>> Fidelidad /-s/ >>Identidad de Base. Las restricciones
propuestas indican que . idelidad /-s/ entre la entrada y la salida es més importante
que Fidelidad /-s/ entre la salida y la base.

RESYLLABIFICATION AND /-S/ ASPIRATION IN VENEZUELAN SPANISH
ABSTRACT

The aim of this research is to study resyllabification and /-s/ aspiration in
Venezuelan Spanish. Using Optimality Theory as a framework (Prince &
Smolensky 1993 and McCarthy & Prince 1995), resyllabification and /-s/ aspiration
are analyzed. Previous work on similar phenomena in other varieties of Spanish
(Colina 1997, Kenstowicz 1995, 1997) is reviewed in relation to the Venezuelan
data presented here. The ranking constraint  ONSET>>*s]o>>Faith
/-s/>>Uniform Exponence demonstrates that it is more important to be faithful to
the input than to avoid allomorphic differences. The ranking constraint
ONSET>>*s] o>>Faith /-s/>>Base-Identity explains input cases such as /rebeses/
where it is more important to keep faithfulness between input and output than to
keep faithfulness between output and base.

PALABRAS CLAVE: fonologia, optimidad, resilabeo.




INTRODUCCION

El proposito del presente trabajo es estudiar el resilabeo y la
aspiracion de /-s/ implosiva en el espafiol del Caribe. Particularmente,
centro mi atencion en la variedad de espafiol hablado en Venezuela y
analizo los fendmenos mencionados sobre la base de un modelo de
restricciones universales, tal como proponen Prince y Smolensky
(1993) y McCarthy y Prince (1995). El interés por realizar esta
investigacion surge de las propuestas tedricas hechas por Colina
(1997), Kenstowicz (1995, 1997) con relacién a los dialectos del
espafiol hablados en la Repiblica Dominicana y en la ciudad de
Granada, al sur de Espafia. Mi intencion es revisar las propuestas de
ambos autores y comprobar si éstas pueden ser aplicadas al espafiol
venezolano.

La primera parte de Ia investigaciéon estd dedicada a la
revision de los trabajos previos de los cuales he hecho mencién en el
parrafo precedente. En la segunda parte, construyo mi propio analisis
para el espafiol venezolano. En la seccién final presento las
conclusiones del analisis propuesto.

. ANTECEDENTES DE ESTUDiO

1.1. Kenstowicz (1995)

Kenstowicz (1995) estudia las similitudes fonolédgicas de
caracter  sistematico  entre palabras que se relacionan
morfolégicamente. Dichas similitudes son inesperadas si tomamos en
cuenta las reglas generales o de fonotactica que rigen una lengua en
particular. En el marco de este objetivo general, Kenstowicz dedica
parte de su trabajo a lo que denomina Exponente de Uniformidad.
Este lingtiista sefiala que, si la aplicaciéon de una regla ciclica es el
mecanismo que da cuenta del tipo de similitudes entre palabras
relacionadas morfolégicamente, lo que se espera en esos casos es que
tales efectos solo surjan entre un derivado y un subconstituyente. Por
otra parte, si hay restricciones como Identidad de Base que requieren
similitudes entre palabras que comparten cierta relacion morfolégica,

estamos prediciendo la posibilidad de que S_m.m Mmoowom” o_wom
multipliquen. Esto es oozmnsma.o por la mx_mazo&. W niveles
paradigmaticos. Los niveles paradigmaticos oomm#osm:m:__m neias €
las cuales se observan similitudes entre vﬁm_uamm morfologicz e
relacionadas, las cuales no pueder ser explicadas oz__Om w@gﬂm .
reglas de aplicacion ciclica. Las razones de esto mo.: as m_w_w e .om
la palabra no forma un constituyente de la osmﬁ M_c pase <
modificada para corresponderse con la forma derivada en lug

que suceda lo contrario.

o 3 -
1.1.1. La aspiracion de /-s/ en espaniol .
Kenstowicz describe la aspiracién de /-s/ en la coda silabica

y el resilabeo de la consonante que se obocozx.m a final de @m__m_wm
cuando estd seguida por una palabra que owﬁ_w:mw por awoO_m. ! M
primer lugar, veamos como funciona la RmQ._o.o,_oa.ﬂ J\ coda, la c
penaliza la realizacién de /s/ como [s] en posicion implosiva.

/ /des-/
@ \mw_:wy Eor.w.m_ .sér]
[mé.seh] [de.hé.co]

Segn Kenstowicz, la realizacion de /des + w&mm& oonn__o
[dehkaizir] implica que la restriccion en o.o:Q.m de /s/ en la co _m
domina las restricciones de Fidelidad /-s/. .ﬁ idelidad /-s/ exige que la
/s/ de la entrada tenga una [s] correspondiente en la salida. Esto se

observa claramente en (2):

(2) Entrada /des + kalsar/ Salida [dehkal.sar]
*s]o >> Fidelidad /-s/

/des + kalsar/ *slo Fidelidad /-s/
*
@ a) deh.kal.sar
| b)des.kal.sar *1




Lo que deb . , .
que debe llamar nuestra atencion, segun Kenstowicz (1995), | (5) Entrada /des + eco/ Salida [de.hé.co]

es el hecho de que /des-/ se real;
primer sonido %m una <oown_w wMN:Mm ooﬁ“:o_ /deh-/ ante una raiz cuyo ATAQUE'>> *s]o >> Exponente de Uniformidad >> Fidelidad
- uando la consonante [h] aparece
mm_ww_momwm o%Bo el ataque de la primera silaba de la raiz (e.g -
.hé.co]). Para est i eei : i
aparece enunciada ow casos la restriccion Identidad de Base, que des 7 oco/ | ATAQUE | *slo | Exponentede | Fidelidad /-s/
Jdes/ no en (3), Do se vcm.ao emplear debido z que el prefijo _ Uniformidad
este €S una vm_mgm._mao.@o:a_oza. Kenstowicz sugiere que en | @ _a) dehé.co *
ete caso se trata de minimizar las diferencias alomorficas en la b) de.sé.co . ¥
calizacion de /des-/ y, para dar cuenta de ello, propone la restriccion c) deh.é.co x| , e

Exponente de Uniformidad formaliz
ada en (4):
En (5) observamos que el candidato (b) viola Exponente de

Uniformidad lo cual resulta una violacion fatal, en tanto que el
candidato (c) viola ATAQUE. Esta restriccion posee un alto rango vy,
por tal motivo, este candidato queda eliminado. Por su parte, el
candidato (a) es seleccionado como Optimo puesto que satisface las
restricciones ATAQUE, *s]o y Exponente de Uniformidad. De
acuerdo con la perspectiva de Kenstowicz (1995), el analisis
propuesto en (5) no refleja un procesamiento serial en el que primero
opera la regla de aspiracién y en el nivel postléxico se resilabea la
variante aspirada [h] como ataque de la silaba siguiente. En este caso
més bien se trata de la imposicién de una condicién de uniformidad
que minimiza las diferencias en la realizacion del prefijo /des-/. En
relacién con el caso de mes, Kenstowicz (1995:21) sefiala lo

(3) \QQE.N.QQQ de Base: “Given an input structure [X Y] output
candidates are evaluated for how well they match [X] and j%ﬂ.
the latter occur as independent words” (Kenstowicz 1995:8)
Um.am una estructura en la entrada [X Y], los omsaam&m .ao la
salida son evaluados segtin éstos coincidan con [X] e [Y] cuand
[Y] aparece como palabra independiente. °

4) mu@_w:mma &M. Uniformidad: “Minimize the differences in the
realization of a lexical item (morpheme, stem ”
(Kenstowicz 1995:20) i u ol word
Minimice las diferencias en la realizacié i

alizacién de una unidad léxi
(morfema, raiz, afijo, palabra). pidad e
o siguiente:

Para h.c%_momn el caso de /des-/, Exponente de Uniformidad debe

wo%ﬁ un rango ‘mayor que la restriccion Fidelidad /-s/. De esta

orma la prediccion es la realizacién de /des-/ como [deh-] y, en los
omm.ﬁ_vm en que este prefijo va seguido de una vocal, o_uﬂosouBOw el

M@m_ mcwo ao [h] como ataque de la silaba siguiente. Veamos la

ormalizacion que propone Kenstowicz en (5):

“As shown by the plural /mes+es/ — [me.seh], the stem
/mes/ is not subject to a comparable minimization with
respect to /-s/ aspiration. Therefore, the Uniform Exponence
constraint must be specific to the prefix /des-/".

" En (5) aparece la restriccion ATAQUE como la mas importante de la jerarquia
propuesta. Prince y Smolensky (1993:16) enuncian esta restriccion universal de la

siguiente manera:
“The Onset Constraint (ONS): Syllables must have onsets” (La restriccion del

ATAQUE: Las silabas deben tener ataques) (traduccion del autor).




Como muestra el plural /mes + es/ —» [me.seh], la raiz /mes/
no esta sujeta a una minimizacion comparable con respecto a
la aspiraciéon de /-s/. Por €so, la restriccion Exponente de

Uniformidad debe ser especifica del prefijo /des-/ (traduccidn
del autor).

1.2. Colina (1997)

Colina (1997) analiza los planteamientos de Kenstowicz
(1995) y sefiala que las diferencias entre e] prefijo /des-/ y la palabra
/mes/ son de otro orden. Esto es precisamente lo que estudiamos en la
proxima seccion del trabajo, antes de entrar en el analisis de las
propuestas tedricas de Kenstowicz (1995, 1997) y Colina (1997) y su
aplicacion al espafiol de Venezuela.

El andlisis de Colina se basa en datos del dialecto de Granada,
region del sur de Espafia, en el cual se observan realizaciones tales
como [de.hé.co]. La aspiracion de /s/ resulta del rango mas alto que
detenta la restriccion *sJcoda sobre Fidelidad /-s/, tal como se
propone en el andlisis que Kenstowicz realiza del fendmeno.

En relacion con las formas /mes/ —» [méh] y /mestes/ —»
[mé.seh], Kenstowicz plantea quc no muestran los efectos de la
restriccion Exponente de Uniformidad Y, por lo tanto, concluye que
esa restriccion debe ser especifica del prefijo des-. Para Colina, ésta
€s una explicacion ad hoc que no da cuenta de casos como

[mé.ha.sil] donde la /-s/ es aspirada y resilabeada como ataque
cuando va seguida de vocal.

(6)  mes [méh]
azul [a.sul]
mes azul  [mé.ha.sil]

Seglin la perpectiva propuesta por Colina, la diferencia entre
des 'y mes se relaciona con la morfologia de estos elementos. En ¢]
caso de mes, no se trata de un morfema y sus varios alomorfos, sino
de una entrada /meses/, en la cual el componente mes aparece como

4 palabra independiente. Aqui la restriccién relevante es Identidad
5 > nues la forma mes + es es evaluada con respecto a la HnQ.,Bm
p \_wﬁ G_m.vmWo aHBmE. En consecuencia, Fidelidad /-s/ debe aoBG\mﬂ
Mwm:wimi de Base, porque es mejor ser fiel a la representacion
subyacente /meses/ que a la salida de la base.

[méh]
[mé.seh]

/mes/
/meses/

(7)  mes
mestes

Por otra parte, Exponente de Uniformidad es la 82:090”
relevante en [mé.ha.sul] porque, aun cuando ambas palabras meammm
independientemente, ellas no constituyen una 8::9_:5 Hm“s Emom&:
compleja, sino una cadena de palabras. La Bmﬂm‘ow am pizacto
de las diferencias alomarficas en los o_wBoEoM _oﬁ.owmuaow e &am&
la palabra /mes/. Veamos como se realiza la seleccion del can

6ptimo en (8) y (9):

(8)  Entrada/mestes/ Salida [mé.seh]
& [meh . o
>%>0Lmvvmxto:a:8 de Uniformidad>>Fidelidad /-s/>>
Identidad de Base

i Fidelidad /-s/ || ldentidad
datos ATAQUE || Exponente de
Candidaio Uniformidad de W*mmn
@ a) mé.seh _
b) mé.heh - — 2
¢) més.eh *1 Sl % -
d) méh.ch T

Como se puede apreciar en (8), (d) y (c) S.o_wz la restriccion con me
alto rango, es decir, ATAQUE y quedan eliminados. En el caso de (b)
se observa una violacién fatal de Fidelidad /-s/.

(9)  Entrada/mes + azul/ Salida [mé.ha.sul]
& [meh]



ATAQUE>>Exponente de Uniformidad>>Fidelidad /-s/>>

Identidad de Base
Candidatos | ATAQUE | Exponente de | Fidelidad /-s/ || Identidad de
Uniformidad Base
@ a) mé.ha.sul *) * Latir st
b) mé.sa.sul (*) *! : e
¢) més.a.sul *| * p
d) méh.a.sul *! TR R R R

Los candidatos (d) y (c) violan ATAQUE vy, por lo tanto, quedan
eliminados. El candidato (a) es mejor candidato que (b) porque posee
menos violaciones de Exponente de Uniformidad, sucede esto porque
es preferible ser fiel a la salida y minimizar diferencias de realizacion
que ser fiel a la representacion subyacente.

Las propuestas de Colina demuestran que el rango de las
restricciones Exponente de Uniformidad e ldentidad de Base son el
producto de la prioridad dada a la relacion entre correspondencia e
identidad entre los alomorfos de un prefijo o de una palabra. Se trata
de minimizar la variacién alomorfica en el caso del resilabeo y los
prefijos, mientras que la correspondencia respecto de la
representacion subyacente juega una papel importante en el caso del
tema y sus derivativos.

Tanto el trabajo de Kenstowicz como el de Colina tienen la
ventaja de predecir la silabificacién de los casos antes expuestos sin
necesidad de proponer la aplicacion de un modelo serial, tal como
seria de esperarse en el marco de la fonologia léxica. Sin embargo, el
analisis que presenta Colina explora datos limitados acerca del
espaiiol de Granada.

Por otra parte, Colina (1997) incluye en su analisis
violaciones prosodicas de la restricciéon Exponente de Uniformidad.
Tales violaciones no son definidas adecuadamente en el marco de la
investigacion y no se observa ninguna motivacién fonoldgica que
justifique considerarlas en la jerarquia propuesta por la autora.
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Las predicciones de Colina aparentemente @:&Qm.:\ dar
cuenta de lo que ocurre en otros dialectos en los que la aspiracion ao.
/s/ es comun (e.g., el espafiol de Venezuela). No ov&wﬂ.:o, mi
intuicion como hablante nativo de espafiol <obo.No_m=o me indica nw:o
tales predicciones no se ajustan a la Rw:am.a. ms\ el mm@m:o_
venezolano, la entrada /mes asul/ tiene como salida [mé.sa.sal]. En
el analisis que presento a continuacion se explican las razones que

producen tal salida.

7 ANALISIS DEL RESILABEO Y ASPIRACION DE /-S/ EN EL ESPANOL DE
VENEZUELA

El analisis que se propone en las lineas siguientes emplea las
mismas restricciones propuestas por Kenstowicz (1995, Hoo.d:w
Colina Cood.w Aun cuando las variantes [-s] y [-h] en posicion
implosiva se encuentran en variacién libre, se presupone en este
trabajo que la realizacion mas frecuente es la variante aspirada [-h},
segtin se desprende de los resultados Emmos&abm por Honwo: (1978).
En el espafiol de Venezuela se observa una jerarquia a_moﬂom:ou lo
cual da como resultado que Fidelidad /-s/ posea un rango mas alto
que Exponente de Uniformidad. Veamos en (10) cbémo opera la
seleccion del candidato 6ptimo para la entrada /des + eco/:

(10) Entrada /des + eco/  Salida [de.sé.co]
ATAQUE>> *slc >> Fidelidad /-s/>> Exponente de

Uniformidad
/des + eco/ ATAQUE *slo Fidelidad /-s/ Exponente de
Uniformidad
a) de.hé.co *! i
@ b) de.sé.co .
c) deh.é.co *1 *

2 He eliminado la consideracion de lo que Colina (1997) conceptualiza como

violaciones prosodicas de la restriccion Exponente de Uniformidad, pues no
resultan importantes para mi analisis.
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Como se w.:a.n_o apreciar en (10), el candidato (a) viola Fidelidad /s/
y @c.on_m climinado debido al rango de esta restriccion. El oms&n_mwo
(©) <._o_.m‘>,_,>OCm y tambi¢n queda eliminado, pues ATAQUE es la
Rmﬁ:.oo_o?oo.: mayor rango dentro de la jerarquia propuesta. El
owsa_mmﬂo m%:Bo es (b), puesto que satisface ATAQUE, *s/ 8«.& y
.ﬁi&&a& /-s/. El significado de estos resultados 56:8“ que es mas
_Bwo:.mﬂo. mantener la fidelidad con la representacion subyacente
que minimizar las diferencias en la realizacion alormérfica del prefijo
/des/. .m_ se analizan los candidatos de /des + eco/ desde cmm
vﬁ.m@ooﬁ/\m moi.mr se podria afirmar que la regla de aspiracién de /-s/
en posicién implosiva opera postléxicamente después de la
aplicacién de las reglas de resilabeo en el caso especifico del espariol
venezolano. En esta variedad de espafiol no se presentan los
EoEoBmm planteados por Colina (1997). En (11) se presenta el
analisis para la frase /mes+ asul/:

(11) Entrada/mes + azul/ Salida [mé.sa.sul]
& [méh]
ATAQUE>>Fidelidad /-s/>>Exponente de Uniformidad

Candidatos ATAQUE Fidelidad /-s/ || Exponente de
\ Uniformidad
a) mé.ha.sil | ; X Lonpratll
Z" b) mé.sa.siil . * |
¢) més.a.stil *] _ *
d) méh.a.stl *

En (11) se observa que el candidato (a) viola fatalmente Fidelidad /-s/
en tanto que los candidatos (c) y (d) violan la restriccién de m:o“
rango \‘w‘_,.\/OCm. En este caso el candidato (b) resulta selecionado
como Optimo debido a que satisface las restricciones ATAQUE y
3&@.&&& /-s/. Se evidencia también en este ejemplo que, en la
realizacion de la forma /mes/, es méas importante la mao:n_m& ala
entrada que la reduccidn de las diferencias.
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(12) Entrada /las +oco/  Salida {la.s.co]
ATAQUE>> *sjc >> Fidelidad /-s/ >> Exponente de

Uniformidad
/\as + oco/ ATAQUE *slo Fidelidad /-s/ || Exponente de
Uniformidad
a) las.6.co *! el Ty e :
@ b) la.sé.co *
¢) la.hd.co *1

En (12) se presenta el caso de /las + oco/ en el que /las/ suele
aparecer como [lah]. Lo que esperariamos, si tuviéramos la misma
jerarquia propuesta por Colina para el espafiol de Granada, es que la
salida fuera el candidato (c) [la.hé.co]. No obstante, este candidato
viola Fidelidad /-s/ y por lo tanto queda eliminado. El candidato
6ptimo es el (b) puesto que respeta las restricciones ATAQUE,

*s]coda y Fidelidad /-s/.

(13) Entrada /las + ohas/ Salida [la.s6.has]
ATAQUE>> *slc >> Fidelidad /-s/ >> Exponente de

Uniformidad

/las + ohas/ ATAQUE | *s]o | Fidelidad/-s/ | Exponente de
Uniformidad
a) las.6.has *) b T
@ b) la.s6.has
¢) la.hé.has

En (13) se observa la seleccion del candidato 6ptimo para la frase /las
+ ohas/. El candidato (a) viola la restriccion ATAQUE y queda
eliminado. El candidato (c) viola la restriccion Fidelidad /-s/ 'y
también queda afuera. Finalmente, el candidato (b) es seleccionado
como la forma 6ptima. Aqui también observamos que la F. idelidad /-
s/ entre entrada y salida es el factor fundamental en la seleccion del

candidato 6ptimo.

13



(14) Entrada /boses/
& [béh]
ATAQUE>>*s]o>>Fidelidad /-s/>> 1dentidad de Base

Salida [bé.seh]

Candidatos ATAQUE *slo Fidelidad /-s/ Identidad
de Base
a) bés.eh e} RN e T
“ b) bo.seh X *
¢) béh.eh *| R R T ¢ |FVERYTERE
d) bé.heh wk| \{ IR A

La forma que analizamos en (14) es similar al caso de las unidades
/meses/ y /mes/ descrito por Colina (1997), pues aqui estamos
considerando que [boh] no constituye el caso de un morfema y sus
diferentes realizaciones, sino que es una palabra independiente que
forma parte de la entrada /boses/. Por lo tanto, aqui nos referimos a
la necesidad de mantener la Fidelidad /-s/ en relacién con la
representacién subyacente y no con la representacién superficial de la
base. Tanto el candidato (a) como el (c) violan la restriccién
ATAQUE vy, debido al alto rango de esta restriccidén, quedan
eliminados. El candidato (d) presenta dos violaciones de Fidelidad /-
s/, pues los dos segmentos /s/ que contiene la palabra aparecen en la
representacion subyacente como [h]. Estas violaciones eliminan al

candidato (d). Finalmente, el candidato (b) es seleccionado como
optimo.

(15) Entrada /rebeses/
& [rebéh]
ATAQUE>>*s]o>>Fidelidad /-s/>>Identidad de Base

Salida [re.bé.seh]

Candidatos ATAQUE *slo Fidelidad /-s/ || Identidad
de Base
a) re.féh. eh *! ] S e
@ b} re.fé.seh
¢) re.Bés.eh ! %
d) re.Bé.heh

14

En (15) observamos la seleccién del candidato éptimo para la forma
/rebeses/. Al igual que en el caso anterior, debemos considerar que
Fidelidad /-s/ domina Identidad de Base, pues \H.avnm\ €s una @m_‘mucn.m
independiente que forma parte de /rebeses/. Basicamente, el analisis
de los candidatos revela las mismas condiciones expuestas en 03.
Los candidatos (a) y (c) violan la restriccién >H>0Cm,. F. cual tiene
un alto rango. Por eso, ambos candidatos quedan eliminados. .m_
candidato (d) presenta dos violaciones de Fidelidad /-s/ o también
queda afuera. El candidato optimo es (b), pues satisface  las
restricciones de alto rango ATAQUE y *s]coda.

(16) Entrada /bos + agradable/ Salida [b6.sa.yra.84.ple]

& [boh]
ATAQUE>>*s]o>>Fidelidad /-s/>>Exponente de
Uniformidad
i U = Fidelidad /-s/ | Exponente de
Candidatos >H_WO sjo o
T | R R e B R T s
a) bos.a.yra.04.Ble ¥ L g | s M o
@ b) b6.sa.yra.54.Ble - R
c) bd.havra.84.ple N e
d) boh.a.yra.54.Ble =1 | AN NG 5 OB

En el caso que se presenta en (16) se considera /bos/ en R_mn.an con
sus alomorfos [boh] y ?o&.u Los candidatos (a) y (d) Soﬂb la
restriccién ATAQUE vy, por lo tanto, quedan m:Em.nmao@ m_. om.b&@m”o
(c) viola la restriccion Fidelidad /-s/, o cual ocasiona su n:BGmn.SP
En estos casos observamos también que es fundamental la Fidelidad
/-s/a la entrada, tal como se ha explicado en los parrafos precedentes.

3 Conviene sefialar que no estoy analizando [béh] como el subcomponente de una
forma morfolégica “compleja”.

15




3. CONCLUSIONES

En la primera parte de este trabajo he presentado las
propuestas de Kenstowicz (1995) y Colina (1997). Estos autores
estudian el resilabeo en espafiol y su importancia en las interacciones
con /-s/ en aquellos dialectos en los que se manifiesta la aspiracion
de /-s/ en posicién implosiva. Hemos visto que las mencionadas
propuestas tienen la ventaja de dar cuenta de esas interacciones
dentro del marco de la Teoria de la Optimidad. Sin embargo, el
analisis ofrecido no refleja lo que podria ocurrir en un dialecto en el
que la aspiracién de /-s/ sea un rasgo comin. Por esta razoén, en el
presente articulo se ha hecho un replanteamiento de las propuestas de
estos autores con el propésito de describir el espafiol de Venezuela.

En el caso de la forma /des + eco/ la jerarquia
ATAQUE>>*s/o >>Fidelidad /-s/ >>Fxponente de Uniformidad
nos permite obtener el candidato 6ptimo [de.sé.co]. El hecho de que
Fidelidad /-s/ domine Exponente de Uniformidad explica que no sea
importante minimizar las diferencias alomérficas entre las variantes
de /des/, sino mantener la Fidelidad /-s/ respecto de la entrada.

Por otra parte, cuando analizamos la forma /rebeses/, la
evaluacién de los candidatos toma en cuenta que este elemento es
una entrada cuyo constituyente [rebéh] puede aparecer como palabra
independiente. La jerarquia de restricciones ATAQUE>>*s] o >>
Fidelidad /-s/ >>Identidad de Base determina la obtencién de la
forma Optima [re.bé.seh]. Una vez mis se comprueba que la
Fidelidad /-s/ entre entrada y salida es mas importante que la
Fidelidad /-s/ entre la salida y la base.
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